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Kaj pravi SSKJ:

e retorika -e Z (0)

1. spretnost, znanje govorjenja, zlasti v javnosti, govornistvo: prevzela
jih je njegova blesceca retorika; vaditi se v retoriki / Studirati retoriko;
pravila retorike

2. knjiz. lepo, izbrano, a navadno vsebinsko prazno govorjenje,
izrazanje; leporecje: za njegove spise sta znacilni gostobesednost in
retorika; govornik je zasel v patos in retoriko // govorjenje, izraZanje
sploh: taka retorika je bolj primerna za pravnika kot za pisatelja

3. do 1848 zadnji razred Sestletne gimnazije: koncati retoriko

* argumentacija -e Z (d)

utemeljevanje, dokazovanje kake trditve: njegovi argumentaciji ni
mogoce slediti; prepricljiva, protislovna argumentacija; argumentacija
predloga // dokazno gradivo: predloZiti izErpno argumentacijo; trditev
je brez argumentacije; znanstvena argumentacija



Posebnosti pojmovanja Rin A

e (Zahodno) evropski e Slovenija

prostor: — malo teoretikov

— 2500 letna tradicija — ni resna znanstvena
(teorije in prakse) disciplina

— vescini uspesnega — katalog retoricnih figur
javnega prepricevanja in — ve&tina lepega in
utemeljevanja pravilnega govora

— eno temeljnih orodij — manipulativna tehnika za
javnega delovanja zavajanje in laganje

— del izobrazevalnih — vrednostne delitve: R

sistemov (slaba) in A (dobra)



Retoricno-argumentativna
kompetenca

* Retoricno-argumentativni teoretski model
(brez R ni A in obratno):
— klasi¢ni retoric¢ni model (officia oratoris)
— sodobne teorije argumentacije (Toulmin, Blair,

Johnson, Govier, van Eemeren)

* “Retoricno argumentativha kompetenca” —
kljuCna strategija pedagoskega diskurza:
— zmoznost vsakokratne identifikacije, razumevanja,

ocene ter ucCinkovite rabe R in A elementov glede
na konkretno situacijo



Retoricno-argumentativna
kompetenca in ucha uspesnost

 R-A kompetenca — skupina znanj in zmoznosti, ki vplivajo na:
—uspesnost (so)ustvarjanja znanja
—ucinkovitost pedagoskega procesa
—dinamiko medosebnih odnosov

—oblikovanje samopodobe udeleZencev pedagoskega procesa (Zmavc,
2011)

* R-A kompetenca v povezavi z dejavniki u¢ne uspesnosti (Marentic
Pozarnik 2000; Puklek Levpuscek in Zupanci¢ 2009):

—Notranji
* Fizioloski
* Psiholoski dejavniki (npr. stopnja razvoja v misljenju, govorna kompetentnost)
—Zunanji
* Fizikalni
* Socialni (npr. druzinski, razredni, vrstniski in SirSi druzbeni kontekst: interakcije,
vrednote)




Retorika in argumentacija v slovenski
vzgoji in izobrazevanju
Ni samostojnega in sistematicnega

poucevanja, le posamezni R-A elementi pri
dolocenih predmetih

Izklju€enost iz srednjesolskega izobrazevanja

Nekaj izbirnih predmetov na fakultetah
(poljubno koncipirani)

Stevilne trzno naravnane oblike (“tecaji
retorike”)



IZJEMA: obvezni izbirni predmet
retorika (9. razred OS)

Operativni cilji pouka:

*  Funkcionalni cilji

Ucenci in u¢enke spoznavajo, kaj je retorika.

Ucenci in u€enke spoznavajo, zakaj se je koristno uciti retorike.

Ucenci in u€enke spoznavajo etiko dialoga.

Ucenci in u¢enke spoznavajo, kaj je argumentacija.

Ucenci in u¢enke spoznavajo razliko med dobrimi in slabimi argumenti (fakultativno).

o Uk wnN e

. Ucenci in uenke s spoznavanjem sestavnih delov retori¢ne tehnike razumejo, kako lahko
oblikujejo prepricljive govore.

7. Uc€enci in u¢enke spoznavajo, kako pomembni za uspesno prepricevanje so znacaji (govorca) in
strasti (poslusalcev).

8. Ucenci in ucenke spoznavajo nastanek in zgodovino retorike (fakultativno).

e lzobrazevalni cilji

1. Ucenci in u€enke se (na)ucijo javnega nastopanja in izrazanja svojih stalisc.
2. Ucenci in u€enke se (na)ucijo ucinkovitega prepricevanja in argumentiranja.
(Zagar Z. et al., 1999: 5-6; poudarila J. Z.)



Implicitnost poucevanja retoricno-
argumentativnih principov

 UN - Drzavljanska in domovinska vzgoja ter etika

(2011-2012)

“Predmet pri ucencih spodbuja razvoj vescin:

— presoje druzbenih in eticnih dilem in vprasanj,

— komuniciranja in argumentiranja v kontekstu
demokraticnega javnega prostora,

— obvescenega, kriticnega, konstruktivnega in
angaziranega druzbenega delovanja,

— vsezivljenjskega ucenja.” (Karba et al., 2011: 5;
poudarki J. Z.)



Skupek pojmov, konceptoy, idej:

» UN - Slovens¢ina v OS, 3. triletje, splosni cilji:

“/.../ [U]€enci razvijajo tudi pripravljenost za
govorjenje in pisanje; tako izrazajo svoje misli,
stalisca, hotenje, custva ali izkusnje, se pogajajo ter
miroljubno resujejo probleme v razlicnih zivljenjskih
poloZajih. Zavedajo se, da je govorjenje/pisanje
medosebna dejavnost, pri kateri je treba spostovati
sogovorca, upostevati nacelo vljudnosti in govorni
polozaj.” (Krizaj Ortar et al. 2005: 9-10; poudarki J.
Z.).



Ali je argumentacijo treba poucevati ali
pricakovati vnaprej?

« UN — Sociologija v SS, splo$ni cilji in kompetence:
“Dijakinje/dijaki razvijajo:
» /.../ sposobnost strokovnega, argumentiranega in

strpnega izraZzanja lastnih stalis¢; /.../” (Popit et al.2008:
3, poudarki J. Z.)

« UN - Slovenséina v OS, 3. triletje, operativni cilji:

“/.../razmisljujoCe in kriticno sprejemajo besedila ter tako
razvijajo zmoznost logicnega misljenja, sklepanja, vrednotenja
in utemeljevanja, pa tudi spostovanja drugacnega mnenja.”
(Krizaj Ortar et al. 2005: 60, poudarki J. Z.)



Ali bi res morali poucevati se retoriko
in argumentacijo?

* Vpliv eksplicitnega vkljucevanja R-A principov na:
— komunikacijske kompetence ucencev

— pvredstave uciteljev o komunikacijskih zmoznostih ucencev
(Zmavc, 2011)

* Sele sistematiéno poznavanje R-A konceptualne mreze
omogoca njeno uspesno prakticno uporabo in oblikuje
ustrezno druzbeno klimo — zgled ze antika!

e Optimalna resitev tukaj in zdaj: samostojni moduli
znotraj obstojecih predmetov
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